B. WELLISCH MARTA

KOZEPKORI LAKOHAZAK AZ ALSODORGICSEI TEMPLOMNAL

Régi addssagomat szeretném torleszteni ezzel a tanulmannyal, melynek eredeti valto-
zata kozel harminc éve, szakdolgozatként sziiletett meg az ELTE Régészeti Tanszékén.!
Az Eri Istvan altal 1967-1968-ban feltart és Koppany Tibor tervei alapjan konzervalt
alsodorgicsei templom- és lakohazromok (1. kép) tudomanyos feldolgozasanak kozzété-
tele eddig varatott magara, bar tigy a jellegzetes roman kori templomot, mint az annak a
keritéfalahoz ragasztott épiiletegylittest rendszeresen emliti a Veszprém megye vagy a
Balaton kornyéke torténeti emlékeivel foglalkozo irodalom — tobbek kozott a kezdetben a
vidék egyhdzi épitészetét, majd késbb egyszeriibb kozépkori lakoépiileteit, nemesi ku-
ridit és plébaniahazait is kutatdo Koppany Tibor munkai.? A széles értelemben vett kozép-
kori lakohazak vizsgalata abban az idében indult meg az orszagban — ma mar egyre tobb
adat all rendelkezésiinkre ezen épiiletek szerkezetérdl, hiteles asatdsok nyoman egyre
jobban ismerjiik az egyes kistajakra vonatkozo jellegzetességeket is. Ugy vélem azonban,
hogy az alsddorgicsei lakdépiilet-egyiittes részletesebb bemutatdsa nem csupan érdekes
szinfoltként jarulhat hozza a tovabbi kutatashoz, de megvilagithatja a kdzépkori nemesi-
egyhazi lakéépiiletek legegyszertibb formainak ma még kevéssé ismert szamos kérdését
is. Munkam kozzétételével Eri Istvannak is koszonetet kivanok mondani, hisz kutatasi
anyagat egykor 6 bocsatotta rendelkezésemre.

Torténeti adatok

A Balaton északi partjan, Veszprém megye egykori veszprémi jarasa teriiletén ma
egy Dorgicse nevii telepiilés ismert, amely Also- €s Felsodorgicse egyesitésével jott 1étre.
A két, egykor 6nallo falu egy keskeny volgyben, egymastdl alig egy kilométerre fekszik,
napjainkra majdnem osszeépiiltek egymassal.> Tovabb északra taldljuk Kisdorgicsét, s
délre, a Balaton partjan Balatonakali kozséget. A kdzépkori irott forrasok azonban, né-
hany kilométerre a viztdl, egymastol nem nagy tavolsagra 6t Dorgicse nevi telepiilésrdl
szolnak: Kis-, Also-, Felso-, Sag- és Akalidorgicsét emlitik meg. Régészeti terepbejarasok
tisztaztak, hogy a ma Balatonakalihoz tartozo Sagpuszta az egykori Sagdorgicsével azo-
nos, sot az ott talalhatd templomromnal végzett asatas bebizonyitotta, hogy talan ennek
az egyhaza volt a legkorabbi az 6t telepiilésé koziil. Itt a templom keritéfalan kiviil az egy-
kori plébania épiiletét is feltartak, de a kutatasok eredményeinek publikalasara eddig még
nem kertilt sor.* Téle nem messze, ugyancsak a mai Balatonakali kozség teriiletén keresik
az oklevelek altal emlitett Akali- vagy Hokolyddrgicsét, de ennek templomat eddig nem
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1. Az alsédorgicsei templomrom kérnyékének légifelvétele (www.civertan.hu)

talaltdk meg. Koppany Tibor feltételezi, hogy a mai katolikus templom az egykori roman
kori templom alapjaira épiilt, de egy ezt megerdsitd falkutatas még varat magara.’

A fent emlitett teleptilések torténetével nem foglalkozik kiterjedt irodalom, az okle-
veles adatok is igen gyérek, s valoszinii, hogy szamos esetben Osszetévesztették egymas-
sal a tobb hasonl6 nevii telepiilést, vagy egyszertien nem is kiilonboztették meg oket, s
csupan Dérgicsének emlitették Sket. Igy sok esetben nehéz tisztazni, melyik Dérgicsére
is vonatkozik az adott forras. Ugyanakkor segiti eldonteni a vitas kérdéseket, hogy a tele-
piilések majdnem mindegyike mas-mas birtokos tulajdondban volt. Jelentds birtokos volt
itt az egyhaz, a tihanyi apatsag, a veszprémi ¢€s a fehérvari kaptalan, a vilagi birtokosok
koziil a Bogat-Radvany nemzetség és helyi kisebb nemesek emlitendék meg.°

A fehérvari kaptalan altal birtokolt Als6dorgicse elsé emlitése egy 1251. évi oklevél-
bl ismert, ekkor Menchel falu népei és a fehérvari kaptalan Dorgicse falubeli népei ko-
z6tt hatart vonnak.” 1269-ban egy dorgicsei sz616 tigyében a fogott birak dontéséhez bele-
egyezését adta a fehérvari kaptalan kanonokja is.® 1333-ban a papai tizedjegyzék szerint,
mely Fired Dergethe néven tiinteti fel, Janos nevii papja 50 kis dénart fizetett. Ebben az
Osszeirasban szerepel még Sag Dergethe, amelynek papja Péter, aki 30 kis dénart fizetett,
valamint Hokoli Dergethe, melynek papja Balazs, aki 55 kis dénart fizetett.” A fennmaradt
adatok a kaptalan zavartalan birtoklasat bizonyitjak egészen a 16. szdzadig. A falut temp-
loma védoszentjérdl sokszor nevezték Boldogasszonyddrgicsének is. Ezen a néven emliti
egy 1495-ben kelt oklevél is, melyben a fehérvari kaptalan birtokainak jegyzékét Orsini
Orsi teanoi plispok és papai kovet hagyja jova. Itt talaljuk Boldogasszondergichesfalva,

W
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Sagdergeche, ¢s Akalidergeche
nevét.® Az 1534-bél szarmazo
Zala megyei adorovas Bodog-
hazzon Dergycheén Horvat
Jeromosnak 9 szegény, 5 elha-
gyott és 1 tiszti portajarol tesz
emlitést."

A templom a 16. szdzad
végén—17. szazad elején az
evangélikus egyhaz birtoka-
ba kertlt.? 1754-ben Maria
Terézia rendeletére ismét a ka-
tolikusok kaptak meg, ekkor
Biré Marton piispok még hely-
reallitotta, 1778-ban még mi-
kodoképes, de 1816-ban mar
romos volt.* Egy, a veszprémi
kaptalani levéltarban fennma-
radt, Vaszoly és Dorgicse 1781.
¢évi hatarpere kapcsan késziilt
térkép tanusdga szerint ekkor
az alsddorgicsei templom még
allt, tornyan satortetével és két kereszttel, nyugati homlokzatan harom ablakkal. A to-
rony déli homlokzatan ugyancsak harom ablak latszik. A hajo és a szentély eltéré gerinc-
magassagu tetdszerkezete szintén hitelesnek tiinik. Hianyoznak ugyanakkor a rajzrol a
nyugati homlokzat el6tti, illetve a szentély délkeleti sarkan levé tampillérek, s mind a déli
bejarat, mind pedig a déli oldalon elhelyezett ablakok sematikusnak latszanak.'*

2. Alsodorgicse, osszesitd asatasi alaprajz

A templom kutatasa

A dorgicsei templomok koziil talan a legimpozansabb alsédorgicsei egyhdz a falu
folotti domboldalon épiilt. Hitelesitd dsatasat az tette sziikségessé, hogy falai omladoztak
¢és a pusztulds veszélye fenyegette, allagmegovasa illetve helyreallitasa igy elkeriilhetet-
len volt. A templom harom emelet magas tornya még magasan allt, tovabbi falai valtozd
magassagban, igen rossz allapotban voltak, sok helyen alig emelkedtek a fold szine folé.

A munkdra az akkori Orszagos Miiemléki Feliigyeldség és a veszprémi Bakonyi Mu-
zeum egyiittmiikodésével keriilt sor 1967-ben (2. kép).

A templom kutatasanak eredményeit a kdvetkezokben foglalhatjuk ssze:'> A Boldog-
asszony tiszteletére szentelt egyhazat a fehérvari kaptalan épittette a 13. szazad kdzepén
vagy masodik felében. A négyszogletes szentélyzarodasu, egyhajos, karzatos templom

10 Monumenta 1896—-1908. I'V. 50.

11 ErpELyi 1908., 923. Okmanytar 154.

12 Nyiro 1901.

13 KoppaNny 1993. 135.

14 Erre az akkori kaptalantoti plébanos hivta fel az asatast végz Eri Istvan figyelmét: Eri 1967-1968. 37.
15 A templom és régészeti kutatasanak részletes elemzése természetesen nem lehet most feladatunk.
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3. Alsédorgicse, a templomtol
délre esd épiiletek asatasi alaprajza

4. Alsodorgicse, a templomtol
délre esd épiiletek feltarasa, 1967

nyugati részén a hajofal teljes
szélességét magaba foglald,
harom emelet magassagu to-
ronnyal rendelkezett. A szen-
tély belsejét szines fresko di-
szitette. A templom bejarata a
déli oldalon volt, a toronytest
kozelében.

A masodik épitési periddus-
ban a templomot valamilyen
okbol meg kellett erdsiteni.
Ekkor épiiltek a tornyot megta-
maszté hatalmas tampillérek,
a szentélyt, valamint a hajot
tamasztd tovabbi harom tam-
pillér, valamint ekkor boviilt a
templom a szentély északi fa-
lahoz kapcsolodo sekrestyével.
A templomot kerit6fallal vet-
ték koriil, melyet tobb helyen
sikertilt feltarni, szélessége al-
talaban 60 cm volt. E periodus
korat a 14. szazad végére, a 15.
szazad elejére vagy elso felére
helyezhetjiik.

Ezutan keriilhetett sor egy
ossarium kialakitasara, végiil
egy harmadik periddusban
kisebb atalakitasok tortén-
tek a templomban, ami azzal
magyarazhatd, hogy ekkor
az evangélikusok birtokaba

keriilt. Az evangélikus templomban nem volt sziikség szentélyre, ezért ezt elfalaztak,
vagy beszlkitették, tovabba elfalaztak az ajtot, mely a sekrestyébdl a szentélybe vezetett.
Ekkor a templom hajdja lett az istentisztelet legfontosabb szintere, oratoriumot alakitot-
tak ki, s a templom hajdjanak északi falahoz szoszéket és tirasztalat épitettek. Talan ekkor
alakitottak at a kozépkori bejaratot is. E munkakra a 16. szdzad masodik felében vagy a

17. szazad elején kertilhetett sor.

A déli lakohazkomplexum feltarasa'® (3-4. kép)

A templom kdrnyezetének asatasakor deriilt ki, hogy a templomtél délre, a cinterem-
falhoz kozvetleniil hozzaépitve egy kébdl emelt, nagyjabol L alaprajzu épiiletegyiittes

16 Az asatas eredményeit Eri Istvan 4satési napldja, illetve dokumentdcioja alapjén ismertetem: Er1 1967—

1968. L. minderre még: Er1 1968., Er1 1969.
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maradvanyai talalhatéak. A
feltaras eredményeként két,
lényegében oOnallo, téglalap
alaprajzu épiilet valt meghata-
rozhatéva, melyeket egy kes-
kenyebb 0sszekoto szarny kap-
csolt ossze."”

Az eészaki épiilet (1. és 2.
tér) (5. kép) északi falat maga a
templom cinteremfala alkotta,
teljes hossza 11,2 m, szélessé-
ge 6,7 m volt. Emellett nyugati
sz¢lén a hosszanti falak folyta-
tasaként egy-egy 1,5-2 m hosz-

%

PZ a cinterem teitirt teimend fala
“ 5 '

feltart felmend epiletfal

szu falesonk csatlakozott még ot t g
hozza. Ezek egyike a cinte- £ 7 wiszegett tal

remfal, amelynek feltételezhe-

té folytatdsat azonban elbon- 5. Alsédorgicse,

tottak. Hasonloan kiszedték a a cinteremfal melletti (északi) épiilet alaprajza

masik, déli falat is, ezért annak

funkcidjat nem lehetett teljes

bizonyossaggal megallapitani. Nem zarhat6 ki, hogy egy tovabbi helyiség falanak ma-
radvanyairdl van sz6, de ennek ellentmondani latszik, hogy e részrél nem keriiltek el
edénytoredékek.!®

A nyugati, 7,5 x 5,7 x 7,9 x 5,5 m-es, szabalytalan négyszog alaprajzt /. helyiség la-
kohelyiség lehetett. Déli fala csak toredékesen maradt meg, de itt feltételezhetd bejarata a
kiszedett fal helyére keriilt kevert f6ld, illetve a jarészint f61¢ emelkedd falcsonk alapjan
hozzavetélegesen 1,8 m szélességii lehetett. Eszakkeleti sarkaban nagyméretii kemence
keriilt eld egy 2,5 x 2 m-es feliileten. Az ovalis siitéfeliilet 1,5 x 1 m-es lehetett, s egy
hamus godor kivételével a kemence kornyékén vastag agyagozas jelezte az épitmény ki-
terjedését. A kemence aljat cserépdarabokkal tapasztottak ki. Boltozasabol semmi sem
maradt rank.

A kisebb keleti, 5,6 x 2,5 m-es 2. helyiséeg déli oldalan sem a falnak, sem az abban
feltételezhetd ajtonak illetve kiiszobnek nem maradt nyoma. Mivel az 1. tér felé esd fal-
ban nem volt ajtd, bizonyos, hogy ezt a helyiséget is délrdl, azaz az udvar feldl lehetett
megkdzeliteni. A tér északnyugati sarkaban tormelékfoltot észleltek, s itt egy nagy verem
keriilt kibontéasra, melyben nagy kdvek voltak, valamint néhany 14—15. szazadi keramia.
A verem metszetfalainak megfigyelése alapjan tisztazhatd volt a haz épitésének modja.
A cinterem falat a haz felépitése el6tt ezen a szakaszon megbontottak, majd az agyag
altalajba 1 m mélyen bevagoddo godrot astak, s annak aljat sszefiiggd habarcsos kovek-
kel toltotték ki. A godor aljan talalt terméskovek idomtalanok voltak, valdszinti ebbe
az épitkezésnél fel nem hasznalt kdveket temették be. A nagyméretli kovek eltemetése
utan épiilt fel a haz. Ezt a falkorrekciot talan az tette sziikségesség, hogy itt a koritéfal

17 Atovabbiakban az egyes épiilet-egységeket egymas utan targyalom, de azon beliil az egyes terek szamozasat
azonban dltaldban folyamatosan adom.
18 A feltaro Eri Istvan szives tajékoztatasa.
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a helyiség
nyugati fala

a folyesd zdratala

klyhatoredekek

6. Alsodorgicse, a déli épiilet K-Ny-i metszete
(A: 6. helyiség, B: 8. helyiség, 1: kevert, koves-habarcsos réteg,
2: omladék paticcsal, elszenesedett faval, 3: agyagos jardszint, 4: agyagos altalaj)

ives vonalu lehetett, melyet az 01j épitkezés eldtt ki kellett egyenesiteni, hogy megfeleld
tamfalként szolgdlhasson Ezt latszik igazolni, hogy az épiilet északkeleti falsarka utan a
cinterem fala kelet felé hajlik el és ismét olyan szélessé valik (80 cm) mint nyugatra esé
részén. A haznal a kerit6fal szélessége ugyanakkor csupan 55-65 cm. Egyébként e kisebb
tér tovabbi falainak alapozdsa nem nyult le a godor aljaig, alatta erdei fold volt 20-40
cm vastagsagban. Tovabba keleti zaréfala sem volt olyan jol alapozva, mint az 1. térrel
koz6s nyugati. Az dsatas soran Eri Istvan arra a megallapitasra jutott, hogy ez a helyiség
nem volt lakohelyiség, letaposott jardszintet, tiizelésre utalé nyomot sem talalt. Az innen
elokeriilt leletanyagot 15. szazadi keramia alkotta.

A cinteremfalhoz hozzaépitett épiiletrdl tehat teljes bizonyossaggal nem lehetett meg-
allapitani, hany helyiségbdl allt, s természetesen azt sem, tetdszerkezete milyen lehetett.

A leirt északi lakoépiiletet a masik, déli, nagyobb épiilettel harom, kisebb helyiség-
bol allo dsszekoto rész kapesolta dssze. Az egyes helyiségek falainak jellege, alapozasuk
mélysége kiilonbozo volt. A 3. helyiség, melynek rendeltetését nem lehetett megallapitani
— talan valamilyen gazdasagi szerepet tolttt be — nyugati fala nem volt megépitve, keleti
oldalan vékonyabb, sarba rakott fal kertilt eld, s a 4. helyiséggel kozds falanak déli falanak
alapozasa is alig nyult a jardszint ald. Fontosabb szerepet tdlthetett be az utdobb emlitett tér.
Erre utal jol megépitett keleti és déli zarofala, mig valamivel gyengébb volt a nyugati fala.
180 cm magasan megmaradt keleti falat illetve északkeleti sarkat kiviilr6l tampillérrel kel-
lett megtamasztani. Ezt késobb elbontottak, s csak az alapozas mélységében talaltak meg
80 cm hosszu, mar kozvetlentl az altalaj agyagara helyezett egyetlen kdsorat. A helyiség
belsejében egy, az annak észak részét elfoglalo, épitett tiizhely maradvanyai keriiltek eld.
A jardszintet megnyesve, egy nagyjabol ellipszis formaju 100 x 120 cm atmérdju, kevert,
de tomoren bedongodlt agyaggal kitoltott mélyedést taldltak, egyenes fenékkel. A benne
talalt néhany bronz olvadék alapjan esetleg olvasztokemencére gondolhatunk, de az iireg
falain égésnek semmi nyoma nem mutatkozott, csupan az aljan fekiidt két atégett agyag-
darab. Az iireg 50 cm-rel mélyebben kezdédott a felszin alatt.

A 4. tér keleti falan kiviil egy jelentdsebb kiterjedésii teriileten feltiinéen nagy meny-
nyiségli fahamu keriilt el6, ugyanakkor a tiszta hamurétegek valtakoztak faszenet és
szalmapernyét tartalmazé foldes csikokkal. Osszesen négy hamuréteg és kozte harom
faszenes réteg volt megfigyelhetd. A fahamu nagy mennyiségébdl az asatd a nyugatrol
szomszédos térben folytatott, valamiféle tiizzel kapcsolatos munkara kovetkeztetett, mig
faszenes rétegek eredetére nézve — mivel azok vastagsaga és homogenitasa eltérd eredet-
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7. Alsédirgicse, a déli épiilet E-D-i metszete
(A: 8. helyiség, B: 7. helyiség, 1: kevert agyagos,
2: omladékos, paticcsal, elszenesedett faval 3. sdarga agyag)

re utalt — csak feltételezése volt, ugy vélte, hogy a zsupfedél tobb izben tdrténd leégésébol
szarmazhatnak.

Az edénytoredékeket és tobb vaseszkozt tartalmazo tiszta hamuréteg f6lott leletanyag-
ban kiilondsen gazdag rétegre bukkantak, innen nagy mennyiségben keriilt el 15-16.
szazadi keramia, a 16. szazad elsd felébdl szarmazoé pénz, két konyvveret, iivegtoredékek,
vasalasok, vasszerszamok ¢s szogek. Ugyaninnen egy valoszintileg 17-18. szazadi sir is
elékeriilt, melyet mar a haz pusztulasa utan astak bele a feltdltési-pusztulasi rétegekbe.

A déli épiilet, az épiiletegyiittes valdszintlileg legkésébb épitett része két helyiség-
bol (7-8. helyiség) és egy tornacbdl (6. helyiség) allt. Elrendezését és rétegviszonyait
alapvetden két — egy kelet-nyugati és egy észak-déli — kutatdéarokkal (6-7. kép) sikeriilt
felderiteni.

A nagyobbik, 7. helyiség belmérete 5,3 x 5,5 m volt, keleti, a terepviszonyok miatt
tamfal szerepét is betoltd zardfala 1,4 m magasan allt. A betoltését alkotd, mintegy 1 m
vastag tormelékréteg nagy részét feliil kdves habarcsos, alul atlag 40 cm vastag darabos,
vordsre égett, pelyvaval kevert paticsréteg alkotta, mely arra utal, hogy a tér nem tiszta
kéépitmény volt. A paticsréteg alatt a sargas agyagos jardszinten egy atlagban 8-10 cm
vastagsagu, elszenesedett fak alkotta réteg jelentkezett, egy, az épiilet pusztulasaval kap-
csolatos tlizvész emléke. A jardszint alatt egy 1 m mély, tomor agyagos betdltésti godrot
tartak fel, a beldle elokeriilt keramiaanyag megegyezett a helyiségben talaltakkal.

A déli, a 8. helyiséggel kdzos osztofal csupan 48 cm széles volt, ennek épitéstechnikai
okai lehettek. Az épiiletet ugyanis valoszintileg gy készitették, hogy elészor a lejtds
talajba bevagott teljes teriiletet tekndszertien kimélyitették. Az altalaj zoldes agyaganak
szintje a falak alapozasa illetve a helyiség belseje kozott menetelesen mélyiil, a helyiség
kozepe tajan 40 cm-rel van mélyebben, mint a falak alatt. Ezt a szintkiilonbséget erdsen
letaposott, faszénnel és apré6 murvaval kevert tomdr barnasfekete, atlag 30 cm vastag
réteg tolti ki. Ez a réteg a valaszfal alatt is athuzodik, az egyébként a keleti zardfalhoz is
csak hozzafalazott valaszfal tehat nem volt kifejezetten aldalapozva, illetve azt csupan az
erre a padloszintet megalapozo foldrétegre €pitették ra.

A valaszfal kdzepén keriilt el6 a két helyiség kozotti ajto, melyek kiiszobét is meg-
talaltak. A kiiszobbe épitett fagerenda méreteit az azt egykor rogzité habarcslenyomat
alapjan rekonstrualni lehetett, némi nyomai az ugyancsak fabol késziilt két fiiggdleges
ajtoszar koriilvakolasanak is mutatkoztak. Az ajtonyilas igy 1,8-2 m széles lehetett. A he-
lyiség megmaradt falat paticsos tapasztas boritotta. Feltételezhetden ez lehetett a konyha,
bar tizhelyének nyomat nem sikertilt megtalalni.
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A déli, kisebbik 8. helyiség belmérete 3,8 x 5 m volt. Ez a helyiség lehetett a lakoszo-
ba, melynek egyik sarkaban allt a cserépkalyha. A keleti fal 1,4 m, a nyugati 1| m magasan
maradt meg. E falakat a domb lejtésének megfelelden kiilonbozé mértékben alapoztak. A
nyugati fal 40 cm-rel mélyebben volt alapozva, mint az északi, mindkét helyen az altalaj
agyagaba vajt godor szélére huztak fel a falakat, a szintkiilonbséget, mint errél mar sz6
esett, 16-18 cm vastag bedongolt, barnasfekete folddel egyenlitették ki. E fol6tt, a helyi-
ség kozepe tajan vastagodd omladékréteg volt megfigyelhetd, benne egy szemeskalyha
omladékaval. A négyszdgletes, tal alaku mazatlan kalyhaszemek toredékei és a kalyha
tapasztasa mellett égett kovek, valamint meszelés nyomait mutatd vakolat maradvanyai
keriiltek el6 innen.

A kalyha egykori helyét ugyanakkor nem sikertilt teljes bizonyossaggal megallapita-
ni. Tlizeldnyilasat a nyugati fal kdzépsé részén feltételezték, ahol egy befalazott nyilas
mutatkozott. Ugyanakkor az sem zarhaté még ki, hogy kiszolgaldsa mégsem a tornacrol,
hanem az északi, konyhaként értelmezett térbdl tortént.

Az épiilet érdekes részlete végiil a mintegy 1,5 szélességli nyugati tornac (6. helyi-
seg). Ide nyilt az elézéekben leirt 7. helyiség bejarata. Kiiszobe szintén habarcsba rakott
fagerenda volt, de az omladékban kid6lt allapotban megtalalt faragott, de rossz anyagu
lyukacsos mészkohasabok tanusaga szerint maga az ajtokeret kdbdl késziilhetett. A tor-
nac kiilsd, nyugati bejaratanak kiiszobe is elokeriilt. A rétegek egyébként megfeleltek az
épiiletbelsében észlelteknek: omladék, patics, elszenesedett fa. A felt6ltésbol egyébként
igen nagy mennyiségli leletanyag keriilt el6. Szamos vastargy, igy szegek, szerszamok,
zarszerkezetek, a délkeleti sarokbdl egy 15 cm magas kis bronzharang. A tornacra nyil-
hatott északon a konyha ablaka, bar ennek a fal lepusztulasa miatt nem maradt nyoma.

A haz keleti falat az épiilet valaszfalanal kiviilrél egy négyszogletes pillér tdmasz-
totta meg, emellett az épiilet északkeleti sarkanal tovabbi két, a fallal parhuzamos, igen
sekélyen alapozott pillér keriilt €l6.” Ez utobbiak funkciojat nem lehetett teljes bizonyos-
saggal megallapitani. Eri Istvan feltételezte, hogy az épiilet emeletére vagy padlasara
felvezetd 1épcso alapozasa lehetett.

A déli épiilet teriiletén Osszesen 5 sirt is kibontottak. A sirok korat a 17-18. szazadra
tehetjiik, a templom koriili késéi temeto folytatasanak. A lakdépiiletek teljes kiterjedésé-
nek megallapitasara tobb kutatdarkot astak az épiilet koriil, azonban mas helyiségre, vagy
egyéb jellegli épitményre mar nem bukkantak.?

A templomt6l északnyugatra feltart éptilet (8-9. kép)

A templom tornyatél néhany méterre északnyugatra feltarasra keriilt a keritéfal egy
szakasza, mely itt egy téglalap alaprajzu, foldbe mélyitett, kofalt helyiség délkeleti sarka
folott huzédott. Ebbdl kovetkezik, hogy az Eri Istvan altal a 14—15. szazad forduléjara
datalt cinteremfal épitése eldtt épiilhetett ez az ismeretlen rendeltetésii épiilet. Ezt ta-
masztja ala az is, hogy bels6 terébdl meglehetdsen korai leletanyag keriilt eld, igy nagy-
részt kézikorongon készitett, kvarcszemcsékkel sovanyitott edénytdredékek, némelyik

19 A pillérek tisztitasakor itt is nagyszamu keramiatdredék keriilt eld, koztiik barnasvords hullamvonal-
diszes nagy fazék toredékei, valamint néhany tivegtoredék is.

20 Ugyanakkor néhany tisztdzatlan részlet is megemlitendé. Igy a déli épiilet északi zarofalatol északra
2,2 m-re egy kb. 60 cm széles, kelet-nyugati iranyu falat vagtak at, amely kozvetleniil a jaroszint alatt
kezdédott, s mindossze egy sor 20 cm mélységii kérétegbdl allt.
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hulldamvonalas diszitéssel, s ezek aligha
lehetnek a 14. szdzadnal késébbiek.

Az egy észak-déli illetve egy kelet-
nyugati kutatoarokkal atvagott, majd ezt
kovetden nagyrészt teljesen feltart épiilet
belsé méretei: hossza 5,4 m, szélessége
koézépen 4 m, az északi és a déli falnal
3.4 m. Az alig 35-40 cm széles kofalakat
a bolygatatlan zold nyers agyagra illetve a
sziklara raktak, felmeno résziik 45-50 cm
magassagig maradt meg. A sziklavonulat-
ba vésték a helyiség keleti, északi és rész-
ben nyugati falat, valamint a temetdkerités
alapozasahoz is mintegy 30 cm mélyen le-
véstek sziklabol. Az épiilet keleti zarofala
kvaderformara alakitott terméskovekbol,
egysorosan ¢piilt ra a sziklara, késobb az
esO lemosta a keleti fal mentén a sarga
agyagos tormeléket a helyiséget eredeti-
leg borito téglatormelékes-mészhabarcsos
terrazzo-padlo felszinérél. Nagyjabol ha-
sonlo volt a templomban a foltokban meg-
maradt eredeti ontdtt padlo Osszetétele is.

Az elokeriilt korai leletanyag ebbe az
ontott padloba volt beletaposva, illetve a
helyiség nyugati részében hianyos ontott
padlés csik felett huzodo, 10-15 cm vas-
tagsagu, apro koves, foldes rétegben volt
talalhato.

A sziklaalap a helyiség kozepe tajan
égési foltokat mutatott, lehetséges, hogy
tlizeltek itt. A délkeleti sarokban mintegy
1,5 m szélességben harom 1épcsofok kertilt
eld, amely jelzi, hogy a kiils6 jaroszintnél
a padlézat kb. 60 cm-rel volt mélyebben.
A déli falon, a nyugati sarok kozelében a
falra rakodott apro kdves rétegben egy fe-
hér kobdl faragott gotikus ablaktoredéket
talaltak, mely nem valdszinti, hogy ehhez
az épiilethez tartozott, inkabb a templom
feltételezhetd gotikus atépitése sordn ke-
riilhetett ide.

Az ¢épiilet funkcidjara vonatkozdan
csak feltételezések lehetnek. Eri Istvan
— a tiizel6folt, valamint a betaposott ke-
ramia alapjan — lakohelyiségnek vélte, de
nem kizart, hogy mas rendeltetése volt.

8. Alsédorgicse, a templomtol ENy-ra
elokeriilt haz feltarasa, 1967
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10. Lévakaro 11. Sz6l6metszbkés

Epitésének ideje valosziniileg egybeesett a roman kori templom épitésével, amit a benne
talalt keramia kora is igazol. A pusztulds idOpontjat valdsziniileg Maria kirdlynd 1383.
évi pénze jelzi, amelyet a haz délkeleti sarkanal a templomkerités falanak alapozasaban
talaltak, ott, ahol az metszi az épiiletet, s ez egyben a cinteremfal épitésének korat is
hozzavetdleg meghatarozza.

A leletanyag

A kovetkezékben a jelen kdtet jellegébdl adéddan nincs médom az dsatas soran eld-
keriilt gazdag targyi anyag — a szakdolgozatomban természetesen elvégzett — behato
ismertetésére, célom csupan annak érzékeltetése, hogy az ismert eszkdzok, felszerelési
¢és berendezési targyak mennyire tiikrozik az egykori épiiletekben folyt életet. Mint ar-
rol szo esett, a templomtol délre allt épiiletegyiittest egy katasztrofa pusztitotta el, va-
loszintileg leégett, s igy a szerszdmok, eszkdzok nagy része megtalalhatd volt az egyes
helyiségekben.

Az innen eldkeriilt gazdasagi eszk6zok koziil allattartasra csikdzabla és patkod-tore-
dékek, 1ovakaro (10. kép),? s néhany vasalasdarab utalt, mely feltételezésem szerint kocsi
tartozéka lehetett. A sz6lémetszd kés (11. kép) a ma is hires sz6l6termd vidéken e mez6-
gazdasagi tevékenység korabeli fontossagat jelzi. Az un. baltés tipushoz tartozik, mely a
kozépkorban altalanosan elterjedt volt.?

21 A pengét hosszaban félhenger alakura gorbitették és mindkét szélét csipkézték, kiilon darabbol készitették
a tobbnyire két ponton hozzaszegecselt nyéltiiskét: MULLER 1982. 11. 533.

22 MoULLER 1982. 1II. 516., 520. Ezzel kapcsolatban érdemes megjegyezni, hogy a gabonatermesztés eszkozei
a hazban és teriiletén nem keriiltek elé. igy a sarlo, ekevas, a kapa hianyzik. Ebbél azt a kovetkeztetést
lehet levonni, hogy az altalunk plébanos hazanak tartott hazigazdasagban nem voltak erre alkalmas esz-
kozok, a plébanos foldjét a parasztok sajat eszkoziikkel mivelték, de a sz6l6metsz6 kés a plébanos sajat
eszkoze lehetett.
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el

12. Szekerce 13. Lakat 14. Kulcsok

A fa megmunkalasahoz sziikséges szerszamokat egy eredetileg ivelt szoghuzos rész-
szel is ellatott, kopts felerdsitésii acskalapacs képviseli, melyen mesterjegy is lathato.
Ide tartozik még egy bard vagy acsszekerce, keskeny téglalapalaku pengével (12. kép),
valamint egy kisebb kalapacs. Ismeriink tovabba fogot, furdt és feltehetéen k6 megmun-
kalasara szolgdlo vésot is.

A mindennapi élet egyszerli eszkdzei voltak a jellegzetes kés6 kozépkori kések. Ezek
nyé¢lmegoldasat az jellemzi, hogy szélesebb lemez két oldalara szegecselték ra a nyélbori-
tast, mely sokszor csontbdl vagy fabol késziilt. A leletek kozott ugyanakkor a korabbinak
tartott nyéltiiskés valtozat is felfedezhetd, mikor a tiiskét verték a fa nyélbe. Az evéeszko-
z0k kozott eléfordult egy kétagu villa is, nyele hengeres vékony huzalbol késziilt.

A szerelékek koziil kiilonosen fontosak az elékeriilt zarszerkezetek, kulcsok. Ep al-
lapotban maradt meg egy egyszerli szerkezetii tolozar, egy hossznégyszog alakt lakat
(13. kép), valamint harom kulcs (14. kép). A lakat igen egyszerli szerkezetli volt — a bori-
tékban elhelyezett rugdbdl, nyelvzarbol valamint zarkoldokbdl allt —, és formaja alapjan
a 16. szazad els6 felében késziilhetett.>* A kulcsok koziil egyik igen nagyméretii, bonyo-
lult tollazatt, szaran bekarcolasokkal diszitett. Négyzetes atmetszetli sinvasbol készitet-
ték, a tollazatat kifiirészelték vagy kivagtak. Kora a 15. szdzad vége—16. szazad eleje.”
Korabbinak tiinik az egyszerii tollazatt, iireges szaru kulcs, melynek parhuzamait a 14.
szazadbol ismerjiik. A kulcs fejét kerek atmetszetli huzalbol hajlitottak lapitott ellipszis
alakura, a szarat lemezbdl hajlitottak. A kulcsot két helyen forrasztva allitottak 6ssze.? Itt
emlitenddk még meg a nagy szadmban eldkertiilt kiilonbzo ajto- €s ablakvasalasok, pantok
is, valamint a déli haz tornacan talalt egyszerti fiiles, kissé megnyult alaku, diszitetlen, 14
cm magas kis bronz harang, mely az alakja alapjan a 16. szazadban késziilhetett.?’

Az ésatas soran eldkeriilt keramia tilnyomo részét a f6zésre szolgalod fazekak adjak,
kisebb szamban keriiltek el6 asztali és taroloedények. Ez vonatkozik a templomtol észak-
nyugatra feltart épiilet betoltésébol eldkeriilt, csak cserépanyagbol allo, kis szamt leletre

23 Pontos masat lasd a 11-17. szazadi zarmechanizmusokat feldolgozé munkaban: TEMESVARY 1961.

24 E lakatok a 16-17. szazadban tucatszamra, nagyjabol azonos méretben késziiltek és szinte minden helyre el-
jutottak. ,,Kozonséges lakat” néven 15 dénart kértek értiik. VO. TEMESVARY 1961. 163., TEMESVARY 1963. 126.

25 Temesvary Ferenc szives meghatarozasa.

26 A harmadik, most fényképen nem kozolt kules fazar kulesa lehetett, kisméretii lapos fiile lemezbdl kalapalt,
s kilyukasztottak, szara kerek atmetszetli huzal. A ,tollazat” érdekes modon merdleges a szar sikjara.
Keltezése kérdéses.

27 Patay Pal szives kozlése.
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15. Taltoredékek 16. Cserépfazék

is, mely a 13—14. szazadra helyezhet. Koziilik megemlitend6 néhany fedd-, tobb durva
sargasbarna-barna, kavicsszemekkel sovanyitott s ezért érdes anyagu, kézi korongon ké-
szitett, csigavonalas diszli fazéktoredék, valamint néhany fehér és sziirke vaszonfazék-
darab. Elékeriilt innen egy sziirkésbarna, kisméretii, kozepes, egyenletes falvastagsagu,
a hasznalattol er6sen kormos fazék is, pereme enyhén kihajlo, teste fokozatosan gombo-
lyodik, az egész testet sekély fogaskerék- vagy palcikadiszités boritja, mely kdzvetleniil a
perem alatt indul, s az edény aljaig tart. Anyaga kvarcszemekkel sovanyitott, kézi koron-
gon késziilt, falvastagsaga egyenletes.

A templomtol délre végzett feltaras cserépanyagaban az edények szinét tekintve fel-
tling a fehér keramia igen kis ardanya, tovabba mazas edénybdl is csak egy-két toredék is-
mert. Az is felting, hogy a 15-16. szdzadban az orszagban masutt meglehetdsen elterjedt
sziirke, un. bécsi fazekak koziil egy sem keriilt eld. A keramia tehat tulnyomorészt £6z6-
edényekbdl all, anyaguk foéleg vords, vordsesbarna, barna, sargasbarna szinti. Korukat
meglehetésen kdnnyen meghatarozhatjuk, elsdsorban a hazak teriiletén talalt pénzek?®
segitségével. A hazak épitése a 15. szazad elejére vagy kdzepére tehetd, a pusztulasa a 16.
szdzad masodik felére. A pénzleletek a 16 szazad elsé és masodik felébdl valdk, igy az itt
talalt leletanyag is erre a korra datalhato, eltekintve azt a néhany toredéket, amely a hazak
épitése elotti idoben keriilt ide.

A legjobban meghatarozhat6 cserépanyagot az asztali diszkeramia alkotja. Kisszamu
pohar, bepecsételt talak toredékei képezi ezt a csoportot, valamint a néhany voros festésti
engobos, edénytoredék. Koziilik kiemelendok a sargasvords, igen jol iszapolt anyagt
nagyméretl talak toredékei (15. kép), melyek széles peremén, belsé oldalan és fenekén
egyarant olyan pecsételt diszeket talalunk, melyek a hasonl6 kort poharakrol is ismertek.
Parhuzamaik alapjan a 15. szazad végén—16. szazad elején késziiltek.?” Két voros szint
tal is elékeriilt az anyagbol. Az egyik diszitetlen, a masikra nem pecsételéssel, hanem
valamilyen hegyes targgyal karcoltak a tal peremére, belsd oldalara és fenekére a diszi-

28 Az asatas soran e teriiletrdl az alabbi pénzek keriiltek elé: Az atjaroként szolgalt 5. térbdl 1. Ferdinand
(1526-1564) dénara K-B verdejeggyel, a pontos évszam nem latszik, de az 5 és 6 szam jol kivehetd. A déli
elotti részbdl keriilt el6 egy Boroszlobol szarmazo veret, I1. Wladislaus (1471-1516). Végiil az északi haz
deli zarofalatol északra 5 db also-ausztriai I. Ferdinand hamisitott pfennigje a 16. sz. els6 felébol.

29 Holl Imre szerint ,, a széles, meredek oldalt, lapos peremi talforma rendszerint 6nozott rézbdl készitve
a feudalis és polgari haztartasok kedvelt kézmosé edénye, fleg étkezés kozben hasznaltak Ez lehetett a
mintaja azoknak a mazas és mazatlan bepecsételt talaknak, amelyeket Budan is talaltak. Itt bepecsételt
mazas példanyok keriiltek eld, gotikus felirattal a peremén.” HoLL 1963. 361.
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17. Sarokkalyhaszem 18. Kalyhaszemek toredékei

tést. E talak falvastagsaga atlagosan 1 cm, szajatmérdjiik 32 cm, fenékatmérd 20-21 cm,
magassaga 9-10 cm lehetett, tehat elég nagyok voltak. Funkciojukat tekintve elsésorban
kézmoso talként szolgaltak.

Néhany toredék jelzi, hogy volt néhany szép bepecsételt pohar is a plébanos haztarta-
saban. Az egyik toredék sargasvords, j6 anyagu peremtdredék, testén bepecsételt sorok-
kal. A masik vords, szintén nagyon finom anyagu, vékonyfali perem, melyet szintén par-
huzamos sorokban korbefutd pecsétlékkel diszitettek.>® A leletanyagban a morvaorszagi
Losticébdl szarmazo pohar toredéke is elofordult, s végiil szEép asztali edény lehetett egy
fehér engobbal és piros festéssel diszitett edény.

A konyhai edények kozott csak harom-négy fehér-sargasfehér fazekat talaltunk, ko-
ziiliik meg kell emliteni azt a nagyméretli edényt, melynek nyakat kozvetlentiil a perem
alatt korbefutd bepecsételt sor disziti. A tobbségiik anyaganak szine voros, vannak koz-
tiik durvabb, vastag falt, kavics- és homokszemekkel sovanyitott edények, de eléfordul
finomabb, kvarcszemekkel sovanyitott, gondosabban kidolgozott és kiégetett anyagt f6-
zO0edények is. Peremiik elég valtozatos megoldast mutat: fed6 szamara kialakitott szog-
fejforma, kihajlo, tagolatlan legdmbolyitett perem mellett egyes esetekben az alsé szélén
ujjbenyomdsokkal csipkézett, de egyszerl kihajlé peremmel is taldlkozunk. A fazekak
teste a vallnal a legdblosebb, felsdé szajatmérd 16-21 cm, magassaguk 25-32 cm, diszi-
tésiik nem tul valtozatos: vallon tobb soros bekarcolas, fogaskerékdisz vagy korbefutd
bekarcolt vonal (16. kép). Erdemes megemliteni egy vords fazekat, melynek egész testét
diszités boritotta: féstivel bekarcolt hulldimvonal fut korbe tobb sorban az egész feliiletén.
Ismert néhany kisebb, 10-15 cm magas edény is, hullamos peremii, perembdl kiinduld
szalagfiillel. Majdnem mindegyikiik testét stirlin beboritja a fogaskerék-diszités Ugyanez
figyelhetd meg egy kis voros agyagbol késziilt pohar esetében is.

A folyadék tarolasara szolgald asztali edények, a korsok és a kancsok igen toredéke-
sen keriiltek el6. Meghatarozhaté volt egy vords szint, mintegy 30-32 cm magas kancso,
széja hullamos kiképzésti, vastag hurkafiil indul ki a legéblosebb részébol, amely a nyak-
nal csatlakozik az edény testéhez. A kancso testét fogaskerék-diszités boritja, mégpedig

30 Ezadiszitésmod német fazekasoktol keriilt hozzank, elterjedése a 15. szazad vége—16. szazad eleje. Széles
korben a 16. szazad folyaman készitették mar vidéki fazekasok is, kevésbé bonyolult pecsétlomintakkal.
A poharak eredetileg fémbdl vagy fabol késziiltek, ezek alakjat utanoztak Hasonlo darabok keriiltek el6
a kozeli Csepelyen is: KovaLovszky 1969. 33. kép.
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ugy, hogy 5-6 sor utan egy iires rész, majd Gjabb 5-6 sor diszités kovetkezik. A kancso
anyaga jol kiégetett, apré kavicsszemekkel sovanyitott. Emellett egy széles szaju kancs6
is eldkeriilt, melynek testét szintén fogaskerék-diszités teszi valtozatossa. Mas diszités-
mad is eléfordul, sekély bekarcolas-koteggel valod diszités, valamint a fiil kiillonb6z6é mo-
don val¢ diszitése: korombenyomas és bekarcolas.

A déli lakoéépiilet 8. terében nagyszamu kalyhaszem-toredék kertiilt el6 a feltaras soran,
melyek kivétel nélkiil a késé kdzépkor legegyszertibb tipusait alkotjak. Tulnyomorészt
talalaku kalyhaszemeket ismeriink, kivétel nélkiil mazatlan kivitelben. Tobb sarokhoz
tartozo, a négyzetes tal alaku és a téglalap alakt valyus elem 6sszeépitésével kialakitott
kalyhaszem is meghatarozhat6 volt (17-18. kép). Anyaguk nem egységes, ami arra utal,
hogy a legalabb az also6 részét tekintve hasab alaku fiitéberendezést tobbszor is meg kel-
lett ujitani. Az anyag nagy részét sargasbarna, sargasvords szinli szemek alkotjak, de
eléfordultak kiilondsen jol kiégetett vords valamint barna és barnassziirke darabok is. A
toredékek kozott haromszog alaku szemek is voltak, sot olyanok is, amelyek kupos teteje
alapjan a kalyha oromdiszeinek hatarozhatok meg.*!

Osszefoglalas

A 13. szadzad kdzepén épitett, majd tobbszor atalakitott alsdddrgicsei templom, illetve
a falu koriilotte huzodo temetdje kezdetben még nem rendelkezett szilard anyagu kerit6-
fallal.

Valoésziniileg mar koran felépiilt a templomtol északnyugatra az a foldbe illetve szik-
laba mélyitett egyosztatu kis épiilet, melynek falait nagyrészt szabalytalan alaku kovek-
bol raktak, s melynek terazzo-jellegti 6ntott padlojahoz harom 1épcso vezetett le. A benne
talalt 13—14. szazadi leletanyag alapjan vagy elpusztult mar az 1380-as évek el6tt, vagy
pedig az alapozasaban talalt Maria-érme alapjan ekkor emelt koritéfal épitésekor bon-
tottak el — a helyiség délkeleti sarkat atvagja az éppen itt iveld cinteremfal. Funkciojat
nehéz meghatarozni, a kézepén talalt tiizelésnyomok alapjan esetleg lakéépiiletre gon-
dolhatunk. Nem kizart, hogy épp a falu papja lakott itt eredetileg. Ennek kideritéséhez
feltétleniil sziikséges lenne a templomtol €szakra eso teriilet feltarasara is.

Az azonban szinte bizonyos, hogy a plébanos hdza lehetett a keritéfal déli oldalahoz
csatlakozo L-alaprajzu épiiletegyiittes, mely legaldbb két periodusban épiilt ki. E16szor
onallo éptiletként létezett egy kelet-nyugati hossztengelyli hdz, melynek északi falat a
keritéfal egy szakasza alkotta. A épiilet két helyiségbdl allt, egy kisebb, talan kamra cél-
jaul szolgalo keleti térbol, valamint egy meglehetdsen nagy alaptertileti lakdkonyhabodl,
amelynek északkeleti sarkaban volt a kemence. A bejarat a déli oldalon volt, amennyire
ezt a kiszedett fal eltérd betoltésébdl meg lehetett allapitani. Az nem volt igazolhato,
hogy a nyugati falcsonkok egy egykori tovabbi térre utalnanak.

A masik, szintén 6nallé épiiletnek felfoghato, déli hazat épitették késébb. Ezt is, mint
az el6zot, szabalytalan alakt kdvekbdl épitették fel, ugyancsak két helyiségbdl allt, de a
helyiségek elétt itt egy keskeny folyoso (tornac) is épiilt, szintén kébdl. A domboldalba
¢épiilt haz hossztengelye meréleges a masik épiiletére, falai igy egész magasan fennma-
radtak. A nagyobbik helyiség lehetett a konyha, de mivel a padloszint fel volt forgatva,
tiizelohely, kemence nyomara nem bukkantak. Ajtaja a tornacra nyilott, s egy masik a

31 A kérdéshez. SzaBo 1938., ParADI 1957., HorL 1958., HoLL 1971., KozAk 1972., SABIAN 2001.
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szomszédos, meglepden kisméretli szobaba vezetett, ahol egy kalyhaszemekbdl rakott
kalyha allt. A kalyha helyét nem lehetett pontosan meghatarozni, bar ebbdl kovetkeztetni
lehetett volna, hol allt a konyhai kemence, ahonnan altaldban a szobai kalyhat fliteni
szoktak. A szoba nyugati falan elfalazott ablak maradvanyait talaltdk meg. Ugyancsak
meghatarozhat6 volt a tornac udvar fel6li bejarati nyildsa.

A két hazat 6sszekapesolo kisebb helyiségsor gazdasagi célokat szolgalhatott. Az egyik
helyiségben kemence keriilt el6. Mogotte lehetett az épiiletegylittes szemétlerako helye.

Az L-alapajzu épiiletegyiittes fénykora az asatas sordn elékeriilt gazdag leletanyag,
koztiik a pénzleletek alapjan a 15. szdzad és a 16. szazad elsé fele lehetett. Az utobbi id6-
szakban minden bizonnyal mindkét része hasznalatban volt, mint err6l a meglehetdsen
homogén keramiaanyag és a pénzleletek is tantiskodnak. Az itt laké plébanos nem lehetett
nagyon szegény, ezt a hazban talalt diszkeramia (bepecsételt talak, poharak) bizonyitjak
Jelentdsebb gazdasagi tevékenységre nem utalnak kiilondsebb nyomok, hianyzik a sarlo,
ekevas, a kapa. Egy sz6l6metsz6 kés viszont el6keriilt, utalva a méar az Arpad-kortdl
adatolt dorgicsei sz6lémiivelés jelentdségére. A hazakban talalt tobbi eszkoz egy atlagos
haztartas eszkoztaraként értékelhetd.

Az épiiletek pusztulasara a 16. szazad folyaman keriilhetett sor, a padloszinteken ta-
lalt égett, faszenes rétegek alapjan tlizvészre kovetkeztethetiink. Bar maga a falu soha-
sem néptelenedett el teljesen, az épiileteket mar nem épitették 1jja, helylikon a 17-18.
szazadban mar temetd miikodott.

Az itt roviden bemutatott alsodorgicsei lakohazak jelentds helyet foglalhatnak el
kozépkori lakohdzaink kutatasaban. Az itt feltart épiiletek szervesen illeszkednek a
Veszprém megyében eddig feltart hasonlo koru és rendeltetésti hazak soraba,* ugyanak-
kor tovabbi elemzésiik arnyalhatja az e témaban az utdbbi évek soran megjelent 6sszefog-
lalasokban megfogalmazott téziseket.*
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